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PROCURADORIA DO INSTITUTO EsTapuar DC AMBIENTE

Rio des Janeiro, 11 de feverejro de 2019,

Parecer n° 18/2019- GTA

Ref.: Processg: E—O?/OO2.8884/2018

Andlise da legalidade do processo de apuracao de
infracao administratiya ambiental, Tempestividade do
recurso, Sugestao pelo desprovimento do recurso
apresentado.

LRELATORIO

1ot~ Histérice dop Brocesso

Inauguroy o processo em referéneia g emissao do Auto de Constatagéo n°
SUPMACON/O1018243 (f.03). o continuo emitiv-se ¢ Auto de Infracdo pe
SUPMAEAJ/GO15047O (fl. 12), com base no artigo 87 da | gj Estadual ne 3.467/00, que
aplicou g Sancao de “Mul:g” no valor de R$ 6.177,46 (seis mil cento © setenta e sete reais e
quarenta e sejs centavos). Inconformada, a Autuada apressntoy lmpugnagéo ao Auto de
Infracao (fls. 16/1 8). =
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4.2 — Da decisdo ca impugnacao
Consta a fl. 42 decisao do diretor de pos-licenca gue indeferiu a impugnacao
apresentada, acolhendo a manifestacao exposta pelo Servico de Impugnagao a Autos de

Infracao.

A autuada foi notificada do indeferimento da impugnagao em 23/10/2018 tendo

apresentado Recurso Administrativo em 05/11/2018.

1.3 — Das razdes recursais da Autuada

No recurso apresentado as fls. (47/50), a Autuada iimita-se a alegar que: (i) nao
cometeu nenhuma infracao ambiental, uma vez gue solicitou a develugao do produto quando
soube que O Mesmo N&o astava registrado no Vistério da Salde/ANVISA; (i) que sanou
dentro do prazo as irregularidades constatadas pela fiscalizagao, por isso nao cabe a
aplicacao da pena de multa, mas sim da adverténcia; (i) Subsidiariamente, solicita redugao

no valor da multa para © patamar minimo legal;

. DA FUNDAMENTACAO

2.1 — Das preliminarss

211 -Da tempestividade do recurso
A Lei estadual 5 487/2000 determina gue o praze nara epresentacao de recurso
contra decisao dueé aprecia a impugnagdo ao auto de infragao é de 15 (quinze) dias
contados da intimagao (arfigo 25}
Sendo assim, 2 levando-se em consideragéc que 2 Notificagdo n°
SUPMANOT/01099360 (fi. 45) foi recebida em 23/10/2018 (fl. 45), considera-se tempestivo
o recurso apresentado no dia 05/11/2018 (fis. 47/50). //j(,i_
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2.1.2 - Da competéncia para lavratura dos autos de tonstatacao e infracdc e para

analise da impugnacio e do recurso

Com relacao 2 competéncia para a pratica dos atos de fiscalizacao, seguindo as
alteracgées promovidas pelo Decreto Estadual 46.037/2017, destacam-se as Seguintes regras

estabelecidas ng Decreto Estadual 41.528/2009:

Arl. 53- A atividade de fiscalizacao ambiental do Instituto, consistente no
Controie da poluigao, mediante a adocdo de medidas de policia e Cautelares,
lavratura de autos de constatacao e autos de infracdo serg exercida pelos
Servidores lotacos na Diretoria de Pés-licenga e pelos demais servidores

indicados no Regimento Interno.

Art. 59 - Os autos de infragdo, que terdo por base as informacées constantes
Nos respectivos zutos de constatagédo emitidos pelo servidor Competente,

S€erdo lavrados:

I - pelas Superintendéncias Regionais e pelas Diretorias, no caso de
imposizéo de adverténcia, multas até 0 valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais)

legislacdo aplicavel, podendo Ser avocado pelo Coordenador Geral de
Fiscalizagdo e Pgs Licenca, na ausénciz do titular da Coordenadoria de

Fiscalizacao.

Art.60- As impugnacées apresentadas, no Prazo de 15 dias contados da
intimacao, contra os autos de infracao serzo apreciadas e decididas:
I - pelo Diretor de Pds-licenga, no caso de autos de infracdo lavrados por

imposicao de adverténcia, multas e apreensio:

I - pelo CONSELHQ DIRETOR, no caso dos autos de infragdo lavrados no
casc de imposicéo ds destruicdo ou inutilizagdo do Produto, suspensao de
venda e fabricagdo do produto, embargo de obra oy atividade, suspenséo
parcial ou total das etividades, interdicac do estabelecimento e restritiva de

direitos, e demais sancles previstas em |gi.

Art. 61- Da decisao Que apreciar a impugnacao formulada contra og autos de
infracéo cabers a interposicédo de um Unico FSCurso, no prazo de 15 dias, que

serd apreciado e decidido:

- pelo Conselho Diretor, no caso das decisGes proferidas pelo Diretor de

Pds-licenga;

It - pela CECA, no Caso das decisdes proferidas pelo Conselho Diretor.

Assim, censiderando a legisiacdo estadual em vigor, verifica-se que os atos

praticados no presente processo estic ern consonancia com = legislacdao em vigor, eis que o %

enhisnte
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recurso foi apresentade ao Condir, autoridade competente para dscicir sobre o recurso ora

analisado.
2.2 — Do mérite

221 - Da pertinéncia da sangdo aplicada e da possibilidade de aplicagdo de

multa simplies sem prévia adverténcia

Alega autuada gue solicitou a devolugao do produto Agita 10 WG, apds ter ciéncia de
que 0 mesmo nao esiava registrado para usc urbano no Minisiério da Salde/ANVISA.
Assim. tendo em vista © cumprimento posterior da condicionanie, ndo deveria ter sido

aplicado a multa simples, mas sim uma adverténcia.

Pois bem. Cabe pontuar que a empresa possui o Certificado ce Registro de Vetores
desde 28/08/2015, o qual deveria ser cumprico desde entao. Porém, as irregularidades so
foram sanadas apés a vistoria do INEA (10/05/2018) e 0 recebimenio da Notificagéo e do

Auto de Constatacéo, ambos em 06/06/2018,;

Assim, em que pese a empresa ter solucionado as irreguleridades ambientais, tal
atitude nao a exime de responder pela conduta pretérita, uma vez que foi comprovado a
transgressdo do Art. 87 da Lei 3.467/00, conforme Relatorio de Vistoria n° 132/2018 (fls.
05/08).

Em relacdo a aplicagao anterior da adverténcia, £dis Milerd entende que “nada

impede que a autoridade aplique diretamente a multa ou outra sangac que entender cabivel,

independentemente da incidéncia de uma adverténcia anterior’ ?

Também entende desta forma o [Imo. Procurador co Estado Dr. Rodrigo Tostes de

Alencar Mascarenhass: (/1
NG

2 MILARE, Edis. Direito do Ambiente. Reacdo Juridica a Danosidade Ambiental. p. 843.
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Uma das primeiras davidas que podem surgir na escolha da sancao
aplicavel é saber se g adverténcia deve, sempre, preceder a aplicacio da
Multa ou de outras sangdes mais graves. Nao me parece que esta seja a
intengdo da Lei. Com efeito, 0 §2° dg art. 2° determina que a adverténcia
sera aplicada Pela inobservancia das disposicoes da Lei “sem prejuizo as
demais sancses Drevistas”

Per outre lado, o inciso | do §3° do art. 2°, ao estipular que a multa
simples ser3 aplicada “sempre que o agente” “advertido por irregularidades
que tenham sido praticadas, dejxar de sana-las, no prazo assinado”, nag
esta afirmando qué a multa simples sers aplicada “somente quando” ou
‘desde que”tenha havido uma prévia adveriéneia.

Segundo a iurisprudéncia do Superior Tribuna! de Justica, também nao se faz
Necessaria g aplicacao de adverténcia prévia para a aplicacio ga multa administrativa por
infracdo ambiental:

ROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AUTO DE INFRACAOQ. MANTER
EM CATIVEIRD =SPECIES DE PASSERIFORMES DA FAUNA SILVESTRE
BRASIL‘EIRA SEM AUTORIZACAO DO IBAMA. OFENSA AQ ART, 535 DO
CFC NAO CONZIGURADA. ART. 72 DA LE] 9.605/1998. INEXISTENCIA
DE GRADACAO DE PENALIADADES. MULTA. CABIMENTO.
PROF’ORCIONALIDADE. CIRCUNSTANCIAS 0O CAsO CONCRETO.

1. Hipdtese em que o Tribunal loca] entendeu nao ter sido atendido o
Suposto requisiic de gradagao das penalidades, motivo pelo qual afastou g
multa prevista no art. 72 da Lei 9.605/1 958 aplicada ag ora recorrido por
infracdo administrativa Por manter em cativeirg espécies de passeriformes
da fauna silvestre brasileira sem autorizagao do lbama.

2. Nao se configura a ofensa ap art. 535 do Caédigo de Processo Civil, uma
V€Z que o Tribunal de origem julgou integralmente 3 lide e solucionoy a
controversia, tal como Jhe foi apresentacs.
2. Nao proceds 2 zlegacdo de que 2 impo
gdverténcia pravia. Por outro lado, reaimente procede a afirmacao de que
O quantum da multz nao seria razodvel, ants a inequivoca desproporgéo
€nire o seu valor e g situacdo econémica do infrator, o que ocasionoy
&fronta ao disposto no art. 6° da Lei 9.605/199g.

4. Recurso Especial parcialmente provido para determinar o retorno dos
autos a origem a fim de que Tribunal 2 quo fixe o valor da multa em
consonancia com os principios da Propercionaiidade e da razoabilidade, g
serem aferidos nas circunsténcias do Casc concreto.

instituto estadusl

'n. -
' iﬁ ﬂ do ambiente

Av. Venezuela, n.© 110, sala 226, Satide, Rio de Janeiro / R, CEP- 20081-312, WWw.inea.rj.gov.br
Tel: 2334-9431 / Fax. 2334-9423, procuradoria@inea.rj.gov.br/ inea.proc@gmail.com




Sroc. E-07/002.8864/2018
Data: 28/05/2018 fls.

Rubrica
D:

i
B

GOVERNO DO ESTADO DC RIO DE JANEIRC
SECRETARIA DE ESTADO DO AMBIENTE E
SUSTENTABILIDADE - SEAS
INSTITUTO ESTADUAL DO AMBIENTE - INEA

(REsp 1.426.123/MG, Fel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, Dje 18/11/2015).

No mesmo sentido, posicionou-se 0 Tribunal Regional Federai da 42 Regiao pela

desnecessidade de pr

&viz adverténcia para a aplicacdo de multa administrativa ambiental,

respeitados, obviamente, 0S patamares minimo € maximo estabslecidos na legislagao de

regéncia. Veja-se:

;}‘.‘ﬁ
GINERNG i&t&

i Riﬂé%& 7

ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. LICENCA PARA INSTALAGAO DE
ANTENAS DE TELECOMUNICAGOES. LEI ESTADUAL. COMPETENCIA
CCNCORRENTE. CONSTITUCIONALIDADE. APLICACAQO DE MULTA.
1. Compete a Uniao, 20s Estados e ao Distrito Federal, nos termos do art.
24 , VI , da CF , legislar concorrentemante sobre protegao do meio
ambiente.
5 A Constituicdo Federel incumbiu ao Poder PUblico de, dentre outras
medidas protetivas, exigir ficenca ambisntal parz as atividades e SEervigos
potsncialmente poluideres, obrigando todas as =niidades federativas. Desta
forma, embora o Decreto 88.351/83 disponha competir ao Conselho
Nacional do Meio Ambiente - CONAMA a fixagio de critérios béasicos
ssgundo os quais serao exigidos Estudos de Impacto Ambiental - EIA, isto
ndo pode retirar a competéncia dos Estados =m legislar supletivamente
sobre o Meio Ambiente.
3. Constitucional a Resolugao CONSEMA n.° 01/2004, do Estado de Santa
Catarina, que listou 0 funcionamento de antena de telecomunicagoes como
notsncialmente poluidor 2o meio embients, passivel de licenciamento
=mbiental pela Fundacéo de Meio Ambignte - FATMA.
4. No que diz respeito a Lei Estadual n.° 12.364/2004, que instituiu o
licenciamento ambiental ca instalagdo de antenas de telecomunicacdes no
Esiado de Santa Cataring, em gue pese referida norma néo ter sido
devidamente regulamentada, nada impede & aplicagac de seus dispositivos
e complemento.
e i alegada impossibilidace de imposigao de multa
sem prévia adverténcia, n3o _merece prosperar _a _pretensao do
-ecorrente. A penalidade deve ser aplicada coma forma de coibir a atuagao
ilizite, devendo, portanto, ser proporcional ao dano causado.
5. Respeitados os patamares minimo e méaximo estabelecidos na
legisiacdo de regéncia para fixacdo da multa e atendo-se a questdes de
razoabilidade e de proporcionalidade, nac cabe zo Judiciario substituir
o administrador no exercicio de seu poder discricionario acerca da
conveniéncia, oportunidade e valoracdo da sancdo asera licada.
(TRF4 — AC:5230 SC 5006.72.00.005230-6, Relator: MARGA INGE BARTH
TESSLER, Data de Julgamento: 30/03/2010, QUARTA TURMA, Data de
Publicagao: D.E 12/07/2010). &;\
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Assim, nitido ¢ Que nada impossibilitg g aplicagdo da mulia S$em a prévia Sancdo de

adverténeia, ac contrario do alegado paia ‘ecorrente,

2.2.2. Motivacio Para valoragic da multa e Proporcicnalidade do valor fixado

Declara a Autuada que é necessaria a revisao do valer da multa imposta no Auto de
infracéo. Afirma que a penalidade deve ser “reduzida ap Patamar do minimo legal” haja vista

a ‘consequéncia Negativa que a mylig ira trazer para o Capita! da micro empresa”

Nao Mmerece, todavia, Prospsrar o raciocinio da Autuada. Em verdade, é possive]
identificar as foihas 8 e ¢ relatério com a ficha das circunstancias atenuantes e agravantes
consideradas fara valoracdo da mujia neste caso concreto, assim como os demais aspectos

devida motivacao para g vaioragdo da multa.

Ademais, zabe esclarecer qus g planilha de valoracao de multas adotada por estg
autarquia é baseada nos valores méximo e minimo estabelecidos pela Lei Estadug| n°
3.467/2000, nao havendc qualquer desproporcionaﬁdade no valor atribuido, o qual se

encontra dentro dog Fardmetros legais.

Uma analise acerca da relacdo de custo e beneficio que se extraj da ponderacio entre 0s
danos causadcs € 0s resultados obtidos. Esse Principio que se traduz na apreciacao de trés
requisitos: (i) da adecuacio, que exige que as medidas adotadas pelo Poder Ptblico se
mostrem aptas a atingir cs ob etivos Pretendidos; (i) da necessidade oy exigibilidade, que
impée a verificagdo da inaxisténzia de meio menos gravoso parg atingimento dos fins

visados; e {iii) ca Proporcionalidade em sentido estrito, que & a ponderacéo entre o 6nusé/§¢,

—_

= BARROSO, Luss Roberto. Inierpretacio e Agliczcdo da Constituicio. Sap Paulo: Sarajva, p.209.
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imposto e o beneffcio trazido, para constatar se é justificavel a interferéncia na esfera dos
direitos dos cidadaos.

Em relacao & cosimetria da sangéo aplicada, Flavio Amara' Garcia® conceitua que a
Lei que disciplinou as normas gerais de processc administrativo no pafs, Lei n° 9.784/99°,
elencou o Principio ca Proporcionalidade como norteador ce todc e gualquer processo
administrativo, vedando, inclusive, sancoes que exacerbassem o estritamente necessario ao
atendimento do interesse publico, sendo esse, inclusive, o pesicionamento da jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal.

Ainda sobre o tema, o autor supracitadoT aponta gue com 2 exigéncia Constitucional
de eficiéncia do administrador, a avaliagao dos interesses olblicos passam a ser demandas
casuisticas, sendo © Principio da Proporcioralidade um “indutor da eficiéncia e da
cconomicidade, pois obriga 0 gestor a avalar a razoabilidace da medida adotada,
comparando-a com Outras alternativas possivais e viaveis, proporcicnando uma avaliagao
mais objetiva e calcada na efetivagao do resultaco que maximize o afendimento ao interesse
publico”.

Deve-se, aindz, suscitar que recentemente o Principio da Proporcionalidade foi
introduzido como parameiro a ser observado por forga de Lei, com & disposicao do §2° do
artigo 22° da Lei de Inirodugéo as Normas do Direito Brasileiro, incluido pela Lei n°

13.655/2018, segundo o qual “na aplicagao de sancoes, serao consideradas a natureza € g

&)

3 GARCIA, Flavio Amaral. MOREIRA NETO, Diogo de Figueiredo. A PRINCIPIOLOGIA NO DIREITO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. Revista Brasileira de Direito Piblicc: R3DP, Belo Horizonte, V. 11, n.
43, p. 9-28, out./dez. 2013.

* O principio da proporcionalidade também é elencado como norteador de todo e qualquer processo
administrativo no mbitc do Esiado do Rio de Janeiro, conforme disposigdo constante do art. 20 da Lei Estadual
n° 5.427/2009, a qual estabelece normas sobre atos e processos administrativos no Ambito do Estado do Rio de
Janeiro (aplicada subsidiariamente na hip6tese em tela, haja vista que 2 Lei 3.467/2000 nao aborda 0 assunto).

5 GARCIA, Flavio Amaral. LicitagGes e contratos administrativos: casos = polémicas. 5 ed. Ed. Malheiros. Sao
Paulo

6 Art 22. Na interpretagdo de normas sobre gestdo publica, serao considerados os cbstéculos e as dificuldades
reais do gestor e as exigéncias das politicas piblicas a seu cargo, sem preiuizo dos direitos dos administrados.

§ 2° Na aplicacdo de sancdes, serio consideradas & natureza e a gravidade da infracao cometida, os danos
que dela provierem para 2 administracdo publica, as circunstrcias agravzntes ou atenuantes € 0S

antecedentes do agente.
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gravidade da infracdc Cometida, os danos que deia provierem para g administragéo plblica,
as circunstancizs agravantes oy aten Jdantes e os antecedentsas do agente”,

A Lei Estadua; n° 3.467/2000 também prevé, para g imposicao e gradacao da
Penalidade, Sejam considsrados (art. 8°, incisos L1 e 1y () a gravidade do fato; (ii) os
antecedentes do infrator; ¢ (i) a situacao econbémica do infrator, nao Obstante gas
circunstancias atenuantes e agravantes da Penalidade previstas Nnos ars. 8° g go.

Todos Ssses requisitos foram devidamente observados pelos agenteg do Inea,
inclusive a Situacao econdémica da Autuada, classificada como "Micro-Empresa” conforme
Se verifica g fl. <n

Assim, tem-se que ao decidir pela sangag Mmulta simples ng valor de R$ 6.177,46
0S agentes do Ineg se utilizaram do principio da proporcionai;’dade, que norteiam ¢ atuar do
administrador, nzq sé quanto 3 escolha da Penalidade maig adequada 3 infragao, mas,
também, nz desimetria da Sancao aplicada, sendo certo gue o valor atribuido situa-se entre
0s limites Previstes na Lgj 3.467/2000.

E nesss sentido o entendimento do Tribunal Regiona; Federal da 22 Regido, que ora
Se transcreve:

ADMIN.‘STRATNO. AMBIENTAL. ANULACAQ DE MULTA
ADMINISTRATI‘V’A. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. VALOR DA MULTA

RAZOAVEL DEPROVIMENTO pa APELACAO.
1. Trata-se de 8C20 ajuizada Por Municipio em face do IBAMA, Objetivando g

desconstituigéo do Auto de Infragdo ne° 098158, que Jhe imp6s muita de R$

.

necessidade de prévio h’cenciamento ambiental, bem Ccomo pela existéncia
do dano ambiental em concreto. Apesar disto, o apelado reconhecey que o
valor da muyjta €ra exorbitante e o corrigiu para R$ 100.000,00 (cem mil
reais). Tal valor mostra-se razodve, pois conf

N instituto estaduai
X do ambiente
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55 decisdes adminisirativas, devando restringir-se a analise da legalidade,
sob pena de substituir © administrador em seus jUizos de conveniéncia e
oporiunidade de fixagdo das penalidades, © que subverte a logica da
separagéo de poderes. 15. Ademais, nao cabs a0 Judiciério substituir os

7

QL

critérios de oportunidade € conveniéncie do acministrador pelos SEus
oréprios, exceto se houver afronta & legalidade Ou diante de decisoes
teratologicas, 0 que, a toda evidénciz, néo & 0 caso em guestao. 16.
Tinaimente, no gue tange ac pedido subsidiério de reduga@o do valor da
multa, como jé dito acimz, O Seu guanturn em patamares razoaveis e ja
houve redugéo pela propria autoridads acministrativa. Ainda que assim nao
fosse, ndo pode O Judiciario, em substituizao & autoridade administrativa,
alterar o valor da multa, diminuindo cu aumentando 0 guantum, porque tal
medida escapa & sua esfera de compsténcia, na hipotese, limitada, a
andlise dos principios que regem a matéria. 17. Os atos administrativos
ozam de presungao de legalidade e legitimidade, cabendo ao Apelante O
nus da prova de ilegalidade do auto ds infrac&o, o gue nao OCcorreu, visto
gue nao trouxe aos autos quaisguer clementos comprobatorios gue
pudessem ilidir a aludida presungéo. 18. Apelacéo improvida. )

(TRF-2 - AC: 0000254-65.2004.4.02.5003 ES Ralator: VERA LUCIA LIMA,
Daia de Julgamento: 17/10/2018, OITAVA TURMA)

g
&

Portanto, © processo em referéncia contemplou 0S parémetros utilizados na
dosimetria da multz, atendendo ao principio da proporcionalidade, sis que o balizamento
considerou as circunstancias atenuantes € agravantes, zlém de se encontrar dentro dos

limites estabelecidos no ait. 87 da Lei 3.467/00°.

Além disso, pede a recorrente a redugéo do valor da multa. Cumpre esclarecer que a
reducdo do valor da multa nao corresponde as atribuigoes dessa Procuradoria, que deve
ficar adstrita a um conirole de legalidade, zelando pelo respeitc 20s valores maximo e
minimo das sancdes aplicadas, previstas na lei, 0o gue nesse caso foi respeitado, sendo a

valoracao da multa & sug possivel redugao de atribuicao tecnica.

De fato, © assessoramento juridico zqui realizado deve nortear as decisbes do
Instituto, servindo apenas como subsidio a fim de se verificar no caso concreto a

possibilidade de aplicacao das atenuantes citadas pela autuads. Assim, realizados tais;
¢ art. 81 — Deixar de presiar 208 orgaos ambientais estaduais informagdes exigidas psia legislagao pertinente ou prestar
informacoes falsas, distorcidas. incompletas ou modificar reievante dado técnice solicitado:

Multa de R$ 250,00 (duzentos ¢ cingiienta reais) a R$ 100.000.00 (cem mil rzais).

it insiituto e:s:tadual
I do ambiente
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apontamentos, o com fundamento No disposto nog artigos 8° 3 1g da Lei 3.467/2000, deve a

fator que Pressuponhg g necessidade de feconsiderar o vajor da multa,

Nao havendo, por outro lado, qualquer argumento capaz de ilidir g Caracterizacao da
infracao administrativa ambiental de que ora se cuida, forcoso conelyir Pela subsisténcia da

autuacio, com s manutengéo da Peralidade Pecuniarig imposta,

. oA CON‘CLUSAO
Peio eX0osto, conclui-se que:

() O recurso ¢ Cabivel g tempastivo, haja vista estar ©M consonancia com as regras
previstas nog artigo 25 da Lgj Estadual ne 3.487/2000 e Decreto Estadual ne
41 -628/2009;

(i) Consicerando a legislacan estadual em vigor, verifica-se que atos praticados no
Preserte processo estéo em consonancia com ag normas sobre Competéncia e
Procecimento, cevido processo legal e o principio do contraditério e ampla

(iif) O rrocasso em referénciz indicou os parametros utilizados na valoracdo da

ﬁffe Y '
- .m~ gg‘n instituto estadua)
€ i F- 4 d g [ f Py
7 SRS - e W do ambiente
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(V) Por fim, curmpre ressaltar que “os pareceres emitidos pela Procuradoria do INEA

ndo vinculardo o Orgdo consulente, queé podsra deles discordar, desde que
declare expressamente 0S motivos determinantes da deciszo contraria” (Art. 34

do Decreto Estadual 41 .628/2009);

Destarte, entencemos pelo conhecimento do recurso, cpinando, no mérito, por

seu desprovimento.

E o parecer que submeto a apreciagao de V.Sa., s.m.j.

! A -

A AN (S
Guilképme Teixeira Aratjo
Assessor Juridicc / 1D: 5073427-0
GEDAM / Procuradoria do INEA

g instituto ef::taciual
i do ambiente
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€ 10 seu mérito, por seu desprovimenie.

Devoiva-se a DIPOS

» Para adogio dag medidas nece
do procedimeniq administratjy

Rio de Janeiro, de fevereiro de 2019,

Rafae] Lima Daud¢ d’Oliveirs
Procurador do Estado
Procurador-Chefe do Inea
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pelo conhecimento do recurso

! Ltda, eig que cabive] e tempestivo

S84rias tendentes 3 continuidade
0.
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